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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI RIETI
Sezlane Lavoro
Il Teibuntale di Rieti, in persong del gindice, dott. Rosario Carrano, ha pronunciato 1o se-
guente
- ‘ SENTENZA

ex wrt, 429, 12 comma £.p.¢., netla causa civile iseritn ul ne 278 el Ruote Generale Affari

Contenziqaiwigihegiiic 2018, vertente ——
T R Aot
AP, :(citivanente domicilima in Roma, Via Carle Mirabello n. 19,
presso lo swidio dell’avy. Valeria Femia, che la rappresenta ¢ difende giusta procura in atti
RICORRENTE
L
M.LUK, — MINISTERO ISTRUZIONE UNIYERSETA’ E RECERCA SCIENTIFICA,
Ufficio Scelastice Regionnle per il Lazlo (Ufficio IX Awmbito territoriale di Rieti)
CONVENDTO - CONTUMACE
FATTO E DIRITTO
Con ricorso depositato in data 23.3.2018, la vicorrente, premessa di essere dipendente del
MIUR in qualitd di assistente annvinisieativo con contralto a tempo indeterminato presso
akiisnieseseinlilisssinkianm IR o)) inquadramento nel profi-
lo professionale ATA — Area B, destinaiaria dela seconda posizione economica, ha conve-
nute in giwdizio il Ministero di cul in epigrafe chiedendo di “decertare e dichiarare if divitio
telia ricorrente ad atienere il riconescimente giwitfico ed economico delle mansiont supe-
viori di Direttore dei Servizi Generali ¢ Amministrativi af senst delf'avt. 69 del CCNK, Scuno-

fa 9:4/07 o rlehiamato esplicltomente doll ‘art. 116 def CONL Scuola 29112007, - Aceertare
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e divhitvare il divitio della ricorrente ad ottenere il corrispondente inquailramento ginridi
co e {t relative trattamento retrvibutive provisto dalla contratiazione J categoria per aver
svolte le suparior! manstont di DSGA rispettivamente nei periodi indicati per { motivi df cui
in narrativa, - acceriare e dichinrare il divitto della ricorrente ad ottenere il ricanoscimento
dei bencfici defta seconda posiziong economica of senst dell“art, 62 del CCNL 29 novembire
2007 —~ ex anrt. 2 della Sequenza Comtraituede nei poviodi indicati per § motivi di cui in navva-
iiva, « ¢ per leffeite condannare 'onministrazione vesistente ol ‘adegramento ginvidica ed
econoitice delle masioni supreriori e dei benefiei della posizione economica, - E per
Pefletto, condamere Vanmimisirazione conventa o pagamentc della sommdt spettante o
titolo di indenniia di mansioni superiort e a titole df heneficl delle posizione econnmica en-

wie i dettaplios 1)kl i1idemiita funziont superiore: ewro qiskini bencfici

delfer 2° pasizione econmmica: enyd S come da conieggio ailegato al presente ricorso

¢ da considerarsi qui intcgralmente riportate, oltre rivatntazione w SRR

gali dalla matwrazione i o sligolo erediio fivo all effettivo sadidisfe. Con vitioria di spe-
5e, competenze ed onorari a favore del solloscritio precivatore che s dichiora antisictario e
anticipatario’.

A sostegno della propria domanda, ha allegato di aver svalto mansioni superiori sostituendo
il Dicettore dei Servizi Generali ed amministralivi nei rispeitivi Istiluti Scolastici di titolorit
o in wilizzazione in un altvn 1stilule ean relativa provyedimento; che, a fronte dell’ellettive
espletamento delle suddetle superlori mansioni superioni, I'istame a seguito i disposizioni /
circalari successivaments emanate dal MIUR / MEL, ka percepito un’indennitd di tinzioni

superiori prevista dalle contrattazione colletliva di setiore detvatto dall’emolumenle aceesso-

rio delln posizione ¢eonomic
taziong collettiva di settore che di fatto ne ha impedite 'imegrale percezione o, in aleumi ¢a-
si, paradossalmente ha comportato un obblige di restilnzione della parte «li posizione cco-
nonica in eceedenza rispetto ail’indennitd di tunzienc superiore spettainte in biage al proprio

slipendio ¢ specificatamente i svolto mansioni superiori — non retribwite - per il periode 4.5,

I
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20152016 {da settembre 2015 ad agosto 2016} & non ha percepito i benefici della 2° posi-

zione economica per i) periada 2015/2016.

Nonostante Tu rilualith della notitiea del ricorso, |a paric convenuta non si & costituita,

Senza sviluppi isteuttord, la causa & stala discussu ¢ decisa all'ediema vdienza,

La parte ricorrente ha praposto una demanda di condanna al pagamento ¢ difterenze relri-

butive per lo svolgimento di imansioni superiori di DSGA,

In particolare, la deamrente deduce di aver svelto mausioni superiori, come da specifice ob-

bligo contrattuale, sostituendo i) Direitore dei Servizi Generali ed Amiministrativi nell'n.s.

201 5/2016. a seguilo di specifice provyedinmeto, ma di aver percepito una releibwzione infe-
I

riore al dovuto. Pilk precisantente, ha dedotte che Findennitd di (nzioni supertori percepita

nel petiodo in questigne ¢ stala ingiustamente decurtata dall’cmolumento accessorio della

posizione cconomicr per compiti i maggiore respensabilith di coi era gia titolare.

#Orbeine, il ricorso - foridate, mmche alln Ince dei precedenti analoghi sulla medesima questio-

“n

ne che qui 31 richinmano anche ai sensi dell’ant, 113 disp. au. c.p.c.

[neanzitutto lo svolgimente di mansiond superiori in sostituzione del DSGA risulin docu-
mentalmente dimoesteato.

A tal riguardo, Parl. 69 <del ¢.can.l. di camparto, con riferimento al personale smministrative,
prevede che “alf ‘assistente muinistrativo che sestituisce il Divettore amminisirative o il
responsabile caninistrativo, per un periodo superiorve af giindiel giorni, nef casi di assenza
a impedimemto, & atiribuita, per Pintera durate dell incarico o della sostituzione, wia in-
dennita pari ol differenziale dei relativi tivelli iniziali di inguadramento™.

Sul punto, la stessa parte ricorrente ha dichiarato di aver percepite Lo suddetta indennita {ci.
anche buste paga in alti), Ia quale, perd, & stata decurtata per wia quota, in quanto posta in
compensazione con Jo parte del trattamento economico attribuila alla riecrcente in ragione
della posizione ceonomica di cui @ gid titelare in virth del"inquadramento posseduto.

Lran. 2 della sequenza contraltuale ai sensi dell’uri, 62 del c.en.l. del 25 luglio 2008, preve-
de che 1l personale apparteneute alle aree A ¢ B della Tavella € allegata al ¢.cn.l,, pud usi-

fruire di una delle posizioni econamichie Mnalizzate alla valorizzazione professionale ¢ che
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le posizioni econumiche previste sono due ¢ prevedonae un percorso di formazione con suc-
cessiva collocazione in pradwatoria, all'esito della quale, il “iitolare della posizione ecoro-
mica delf Area B pud sostituire i DSGA" (ppima posizione ceconomica), evvero “2 tenitto af-
fer sostituzions del DRGAY (seconda posizione economica).

Sul punto, & stato gid condivisibilmente osservate che “fu emrambi | cosi, fa posiziong vco-
nomiva & i visultato df wa valorizzazione professionale redfizeata eon un percorso formati-
vo, che abilita afla sostitucione def DSGA (nel primo caso possibile, nel secondo necessa-
rio), e che rignarda it personale inguadrato nell’area B La powizione econontica & guindi i
riconoscimento, i terinind economicl, df nna professionalité evricehita alf esite di wn pey-
eorse di formaziene abilitative per lo svolgimenta fanchel di mensioni sosiitutive. OQnesto
non pug essere confiee e Pindennita invece previsia per lo svolgimenia effettivo defle

waisioni superiort elte frova wnia precisa diseiplina nel eitato art. 69, ed & pari “al differen-

ziate dei relarivi Iivelli Iniziali of inguadramento”. Con tale wltime dieitiura si & volito poive ¥

in eguiparazione, ol fine di determinare la concreta entita deffa indennitce prevista per e
mansiont sigreriors svolfe, 1 fivellf i inguadrameto, e non dungee, if livello conplessivo dei
singoll trattarent! considerati, Da tale operazione contabile, al fine df deferminare la in-
dennitd dovnta speltente fu caso di sestituziane e mansioni superiori svolte, va dimgue
eschusa fa posizione economica wttribuiio of singoli appartenenti alfe categarie B (ed A}, in
grmito emplunento agginntive riconoscimte all ‘esito del pereorso di valorizzazione previ-
sto. Tale posizione economica & da ritenersi estranea rispeito all 'iniziale livelfo di ingua-
dramento del prafife ¢ delfa categoria i appartenenza”™ {rib. Roma, n. 37592015 del 14
aprile 2015).

Pertanto, alla luce delle swddelty eonsiderazioni. ! ricorse deve essere avcolto e 1 parte
convenuwts deve essere condmmata ol pagamento in favore della vicorrente della complessiva
sommia pac ad € £.941,53 oltre rivalutazions ed interessi dalla manwrazione al salde, come
da conteggi allegati al ricorso.

Lo spese di lite seguong ka suecembenza ¢ si Houidmo come da dispositive, m considerazio-

ne della natura della controversia {cavsa di lavore) e dello seaglione i riterimento (da €
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1.100,00 ad € 5.200,00) individuate in base al valore della domanda (Smpmmg), con rile-

rimento ai paramelri minimi, stante la sevialiti del tipo di contenzioso, eselusa la fase istrut-

toria, stante la natura documentale della causa.

P.Q.NL

11 Tvibunale, definitivamente pronunciando, cosi provvede:
accoglie il ricorso e per I'effetlo condanna la parte convenuia al pagamento in lavors
della rleorrente della sonma pari ad R, oitre rivalutazione ed interessi dalla
maturazione al saldo;

- condanna ln parte convenuta alia refusione delle spese di lite che si liquiduno in €

931.00, olire rimborso forfetario delle spese ab 15%, [VA ¢ CPA, da disarsi in
favore del pracuratore antistatario.

Rieti, 9 luglia 2020
11 Giindice
deft. Roxorin Carveailo
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